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Bevezetés

Az elektronikus fuvarlevelek egyre elterjedtebbek az informacios tarsadalom fokozatos
térnyerésével. Az elmilt években folyamatosan teret nyert alkalmazasuk, ugyanakkor teljes
befogadasuk és jogi szabalyozasuk tovabbra sem tortént meg, sét, ellenallasba (itkozik. A dolgozat
irasa alatt angol és magyar nyelven angolszasz, holland, svéd és magyar forrasokat
tanulmanyoztam. A kutatas soran nem talaltam olyan dokumentumot vagy hivatkozast, amely az
elektronikus fuvarlevél intézményét a szerzddésjog alapvetd, bevett részének tekintené,
mindenhol az Gjdonsag varazsanak blvolete, vagy a pragmatikus, fontolva halado (és gyakran az
Ujitasokat elvetd) szkepszis hangjat véltem felfedezni.

A fuvarjog és a fuvarlevelek onmagukban is meghaladjak a dolgozat terjedelmi korlatait, az
elektronikus kereskedelmi vonatkozasok ismertetésével pedig szinte lehetetlenné valna a teljes
kori és igényes ismertetés. Eppen ezért fuvarlevelek koziill egy specialis fuvarlevelet a
hajoraklevelet vagy mas néven tengeri hajofuvarlevelet, hajokotvényt valasztottam,
lehetdségeimhez mérten tisztelegve holland fogadoegyetemem a Vrije Universiteit Amsterdam
el6tt, melynek fél évig Erasmus hallgatoja voltam. Az egyetem 2006 oktoberétdl részt vesz egy
Otéves projektben melynek absztrakt célja a tengeri hajozas papirmentesitése és ezaltal
koltségkimélobbé és gyorsabba tétele, a bizalom, a biztonsag és a jogbiztonsag megérzésével,
konkrét célja pedig az Egyesiilt Kiralysag holland sorrel valé elarasztasa.' Dolgozatomban azt
vizsgalom: milyen jogi eszkozok sziikségesek az absztrakt cél eléréséhez, illetve, hogy a felvet6dd

megoldasi javaslatok kivitelezése nem okoz-e nagyobb kart, mint hasznot?
A dolgozat moédszere

A dolgozat harom fejezetre tagolodik. Az els6 fejezetben a tengeri hajoraklevél intézményét

vizsgalom torténeti és funkcionalis szempontok alapjan. Megjelolve azt a torténelmi problémat,

e

amit az okirat a kereskedelemben betolt.

! http://www.rfidjournal.com/article/articleprint/2779/-1/1
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A masodik fejezetben a dematerializacio jelenségével foglalkozom, a definialas utan az elmélet
és a gyakorlat altal felvetett neuralgikus - vagy annak vélt - pontokat és azonositom a felvet6do
érdekek és ellenérdekek bemutatasaval.

A dematerializacio nem valaszthato el az elektronikus kereskedelmi jogtol, mint kvazi-jogagtol,
igy a harmadik fejezetben a jogrendszeren beliili elhelyezkedés és altalanos hatasainak,
kérdéseinek felvazolasa utan, konkrét nemzetkozi kereskedelmi dokumentumokon keresztil
bemutatom, hogy modositja, vagy probalja mddositani a hajoraklevél intézményét a jogalkoto.

A dolgozat cimében is szereplé polgdri jogban valé vizsgalat, azt hivatott jelezni, hogy a
vizsgalat nem terjed ki a kérdés egyéb jogi (kGzigazgatasi jog, pénziigyi jog stb.) aspektusaira,
illetve, hogy magan az elektronikus kereskedelmi szabalyozason keresztiil, kozvetve, a nemzeti
jogrendszerek vonatkozo maganjogi elGirasait is befolyasolja-befolyasolhatja a valtozas. Ahol
lehetéségem adodott és relevansnak éreztem - foként a kifejezetten szerzddési joggal és
értékpapirokkal kapcsolatos részeknél - ismertettem a magyar jog allaspontjat.

A f6 fejezetek utan igyekszem oOsszefoglalni a megjelolt problémakat és a felvetodo

javaslatokat, de lege ferenda megoldasi javaslatokat megfogalmazni és Osszegezni a tanulsagokat.

A dolgozat terminolégiaja

Az évfolyamdolgozat nagyobbrészt angol nyelvii forrasok sajat forditasan alapszik. A forditas
soran a legfontosabb rendelkezéseknek, gondolatoknak igyekeztem megkeresni a hivatalos magyar
forditasat is, ahol ez nem sikeriilt egyértelm(en jeleztem, hogy sajat forditasrol van szo, az eredeti
angol szoveg beillesztése mellett. Az egyes terminusok esetében ugyanakkor gondban voltam, mert
egy adott angol kifejezésre tobb magyar megfelel6t is talaltam. Ahol sziikséges zarojelben jeleztem
az eredeti angol forrasbol szarmazd megjelolést is. A téma szempontjabol fontos és ezért
kiemelném, hogy legnagyobb forditasi problémat épp a cimben is szereplé tengeri hajoraklevél
okozta. A dolgozatbdl kideriil, hogy egy rendkiviil Gsszetett okmanyrol van szo, mely egyrészt
fuvarokmany, masrészt értékpapir. Ennek megfeleléen szamos megjelolést olvastam, kiilonbozé

konyvekben és nemzetkozi dokumentumok magyar forditasaban, melyeket a torténeti bevezetonél
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hasznalni is fogok. Végiil elvi megfontolasbol dontottem a hajoraklevél megnevezés mellett, mely
talan leginkabb kifejezi az okirat kettésségét. A ,rak” tag utal a rakomanyra és igy attételesen a
megtestesitett tulajdonjogra a ,levél” pedig jelzi, hogy ugyanakkor a fuvarlevél egy fajtajarol

beszélunk.

I. Fejezet: A tengeri hajoraklevél intézménye

1. Az okmanyok szerepe a kereskedelemben

A kereskedelmi okmanyok kozott konny( elveszni, tekintve, hogy a kereskedelem, azon beliil is
a kiilkereskedelem a ,leginkabb bizonylatigényes tevékenység”.? A bizonylatigényességet a
tevékenységben rejlé magas kockazat taplalja. A kiilkereskedelemben nagyok a tér és iddbeli
tavolsagok, ebbdl kifolyolag bonyolult a kommunikacié a felek kozott, melyet még a nyelvi és jogi
eltérések is nehezitenek. A nagykereskedelmi jelleg miatt alakult ki a kockazat csokkentés
érdekében az okmanyok ellenében valé fizetés gyakorlata® (kiemelés a szerzéktél), mely
értelmében nem az aru, hanem a vele egyiitt mozgd okmany alapjan torténik pénzmozgas. Az
okmanyok kozil a fuvarokmanyok - praktikus és jogi szempontok alapjan - kiemelten fontos

szerepet toltenek be a kereskedelmi életben.
2. A fuvarokmanyok torténeti fejlédése

A fuvarlevél intézménye a XIX. szazadig ismeretlen volt. A Romai Birodalomban megfeleld
szarazfoldi utakon bonyolodott a kereskedelem. A kozuti szallitas volt az elsédleges, meghatarozo
forma a XVI-XVIl szazad kontinentalis Europajaban is, foként Franciaorszagban és a Habsburg
Birodalom teriiletén. A koz(ti szallitas és a kapcsolddo kereskedelem nem igényelte kiilonféle
iratok felmutatasat vagy atadasat az adasvételhez. A fuvarleveleket (waybill) csupan a vevének
szolo értesitésnek szantak melyben a fuvarozé nem is volt feltlintetve. A fuvarozd nem vallalt

kotelezettséget, hogy egy konkrét megnevezett cimzetthez az arut eljuttatja.*

2 Constantinovits-Sipos, p 104

* Constantinovits-Sipos, p 105

4 Gronfors p. 25.
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A tengeri kereskedelemben a XIV. szazadtol létezett egyfajta regiszter (ship’s register), mely
tartalmazta, hogy az adott hajé milyen rakomanyt szallit. A XV. szazadban valt altalanossa a hajo
rakomanyanak ,,lajstromozasa” (sajat forditas: on-board-records) amely mar a tengeri fuvarlevél
eléképének tekinthetd.

A hajosok magatoél értetédéen végigkisérték az aru tengeri Utjat, a kirakodasi kikotében (port
of discharge) pedig hivatalosan ellenérizték, az iratokban foglaltak megfelelnek-e a valoésagnak. igy
nem volt szilkség hajoraklevélre és egy ilyen ,irat” birtoklasa nem szamitott tulajdonjogi
jogcimnek. Tovabba nem lehetett atruhazni, hiszen nem volt igény a rakomany eladasara, amig az
a tengeri szallitas fazisaban volt.> Az atruhazhatosag a XVI. szazadban jelent meg elGszor.
Helyesebben, nincs egyértelmi bizonyiték, hogy a kereskeddk Ugy tekintettek a rakjegyre mint az
adasvétel targyara.

A XVI. Szazad a késébbi valtozasok tekintetében atmeneti iddszaknak tekinthetd. Ebben az
idészakban a fuvarlevél szerzédéses funkciot toltott be. Voltak fuvarlevelek, melyek 6nmagukban
alkalmasak voltak a felek szerzddéses akaratanak kifejezésére, jogok és kotelezettségek
létrehozasara. Valdjaban azonban ekkor sem volt onallo szerzédés, mivel az feladd (shipper)
szintén szerzédéses (egészen pontosan bérleti szerzédéses) viszonyban allt a fuvarozoval.®

A XIX. szazad elején a g6zhajok elterjedése és a tengeri kereskedelem tomegessé és gyakoriva
valasa utan jelent meg az igény a tavolsagi kereskedelmi hajozas részérdl, hogy, a tengereken,
oceanokon szallitott lekotott vagyont mobilizalni kellene. Lehetévé tenni, hogy a keresked6 ne egy
konkrét személynek, hanem barkinek - aki megfelelé vasarloerdvel rendelkezik - kinalja az

7 Elfogadotta valt, hogy a hajoraklevél, - ellentétben mas fuvarlevelekkel

arucikkeket.
tulajdonjogot jelenit meg, és igy tulajdonképpen értékpapirként funkcional. Ha pedig tulajdonjogot
testesit meg, akkor az adasvétel targyat képezi, igy forgalomképes, atruhazhato, zaloggal

terhelhetd stb. A valtozas mérfoldkonek tekinthetd, hiszen a raklevél, innent6l fogva a rakomany

5 Aikens-Bools-Lord pp. 1-2.
® Ibid. pp. 4-5.

7 Gronfors pp. 20-22.
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feletti tulajdonjogot is jelentette. Két évszazaddal ezel6tt ilyen jellemzovel sem a regiszter, sem a
rakjegy nem rendelkezett.®

A hagyomanyos, materializalt (tangible) tengeri hajoraklevél évtizedeken keresztiil megfelel
és bevalt intézmény volt a kereskedelmi jogban, de az 1960-as években a tengeri kereskeddk egy Uj
problémaval szembesiiltek.

A 60-as években mar érezhetden elterjedtek a konténereket szallitdo hajok melyek roviditették
a varakozasi idot és a rakodas egyszer(ibbé és hatékonyabba valt a konténerterminalok
hasznalataval. A multimodalis fuvarozas hivta életre a Ro-Ro (roll on-roll off) hajokat, melyre a
kamionok Utra készen csak felgordiilnek, gyakorlatilag kihagyva a rakodasi fazist. Ebbe a korbe
tartoznak a LASH hajok is, melyekbe a folyami uszalyokat egyszerlien beusztatjak és a kombinalt
hajok melyek tobb arira (pld: olaj, cseppfolyds foldgaz, ércek) fuvarozasara alkalmas. Az
idétényezd szintén fontos, még akkor is, ha a rakodas nem kihagyhato a hiitéhajok (reefer)
esetében, tekintve, hogy az aru sulyos értékcsokkenést szenved el, ha a kikotében kell varakoznia.®
A postai szolgaltatasok sebessége azonban nem kovette az atrakodas felgyorsulasat, igy az aruk
egyre gyakrabban a kik6t6ben allnak, amig a cimzett at nem ny(jtja a raklevelét. ™

Ez a probléma igen komollya valik vonalhajozas (liner shipping) esetén ahol a teherhajok
menetrend szerint, azonos uUtvonalon, azonos kikotoket érintve szallitanak illetve a modern és
kiilonosen forgalmas észak-atlanti kikot6kben (Rotterdam).™

A raklevelet pedig nem csak maganszemélyek, tarsasagok hasznaljak, hanem banknal el is lehet
zalogositani."” Ezzel bankokat és mas pénziigyi kozvetitdket is be lehet vonni a hajoraklevél altal
megtestesitett aruk és az aruk altal megtestesitett pénziigyi érték - legyen az vélt vagy valos -
kereskedelmébe. A kikotokben a fuvarozok kilonféle allami terhekkel (vamelGirasok) is
szembesiilnek, melynél a hatdsagok ellenérzik a hajoraklevelet. Egy szallitas soran rengeteg

ellenérzési, atadasi - és ezaltal varakozasi - fazis jon létre hatvanyozva a késedelmet. A tengeri

& Aikens-Bools-Lord p. 3.

° Constantinovits-Sipos p. 139.
% Gronfors p. 26.

" Todd p. 334.

2 Gronfors pp. 115-116.
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kereskedelem szerepléi nem engedhetik meg maguknak a kényelmesség luxusat, nem varakozhatnak

egy okmany kézhezvételére, igy a problémara megoldast kezdtek keresni.

3. A hajoraklevél funkciéi napjainkban

A torténeti attekintés utan a tengeri hajoraklevél jelenkori helyzetével foglalkozunk. Még ezen
a ponton fel kell hivni a figyelmet, hogy létezik azonban tengeri hajoraklevélhez (bill of lading)
nagyon hasonlé okmany: a tengeri fuvarlevél (sea waybill). Az eltérés, hogy a fuvarlevél nem
testesit meg tulajdonjogokat, vagyis az altalanos fuvarokmanyok soraba illeszthetd.”™ (Mely
fuvarokmanyokat azért alkalmazzak, mert a feladas és a kiszallitas kozott relative kevés id6beli
eltérés van. A fuvarlevél formajat tekintve pedig egy roviditett raklevél, mely tartalmazza a
fuvarszerzidés feltételeit.™) A tengeri fuvarlevél alapjan a rakomanyt egyetlen a fuvarlevélben
meghatarozott cimzett (consignee) veheti at, akarcsak a légi fuvarlevél esetén (air waybill). A
rakomany felett ilyen dokumentum alatti hajozas esetében egyediil a feladd rendelkezik a szallitas
soran.”

A hajoraklevél mindezekkel rendelkezik, de ezen felll mas rendeltetése, felhasznalhatosaga is

van. A jogirodalom klasszikusan harom funkciot kilonit el.™

A. A fuvarszerz6dés megkotésének és létének bizonyitéka

A hajoraklevél nem szerzédés - bar vannak, akik érvelnek amellett, hogy igen' - de mindig
fuvarozasi szerzodéshez kotott okmany, mely bizonyitja az érvényes szerzédés létét. A szerzédést
akar szoban is kothették, ahhoz nem sziikséges az irasbeli alakzat, viszont a levélbe foglalt jogok és
kotelezettségek kovetelhetdek.” Az esetjog azt mutatja, hogy a sériilt vagy elveszett rakomany

miatt, mely esetben nem volt hajoraklevél, a felado sikerrel hivatkozhatott a szerzédésbél fakado

'3 Aikens-Bools-Lord p. 15.

" Wilson p. 158.

> Johanson p. 74.

' Dubovec, p. 441

7 Metro. Wholesale Supply v.The M/V Royal Rainbow, 12 F.3d 58, 61 (5th Cir. 1994).

'8 Wilson p. 127.
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jogorvoslatra.' Ebben a tekintetben egyértelmdi, hogy a szerz6dés a hajoraklevél kiallitasa nélkiil is
létrejott, bar altalaban véve a fuvarlevél atnyUjtasa ajanlattételnek mindsiil, a benne foglaltak
kifogas nélkiili elfogadasa szerzddési minimumot jelentenek.?® A megszoritassal egyiitt a funkcio
egybecseng a Ptk. Rendelkezésével is mely szerint a fuvarlevél ,bizonyitja a szerzédés létrejottét

(...)” - ha azt a felek kiallitjak.”

B. Atvételi/Felvételi elismervény

Az elismervény volt az elsédleges rendeltetése az okmanynak, mint a torténeti attekintésbdl
kideriilt. Az okmany nélkiil ugyanis lehetetlen volt atvenni a rakomanyt a rendeltetés szerinti
kik6t6ben a fuvarozotol.? Az elismervény nem jogi fogalom, a magyar birdi gyakorlat is nyugtaként
tekint az elismervényekre, olyan okiratra, mely valamilyen dolog, pénz vagy irat atvételekor
késziilt.® A felvételi elismervény pedig speciadlisan a hajofuvarozashoz kotott irat, a rakomany
részleges atvétele soran allitjak ki.** A hajoraklevél (mint fuvarlevél) tehat ugyanigy bizonyiték,
csak épp nem a szerzodést, hanem annak teljesitését bizonyitja, akarcsak a magyar jogban: ,a
fuvarlevél bizonyitja (..) a killdemény atvételét”.® A SzakértSi Javaslat - bar a kommentar
részében nem hivja fel ra kiemelten a figyelmet - modositja, pontositja a fuvarlevél joghatasat
véleményem szerint megfeleléen. A fuvarlevél az aru atvételkori kiilséleg tapasztalhatd jo
allapotat és valosaggal egyezését is bizonyitja. Ez a pontositas azért fontos, mert a hajoraklevél
esetében is a fuvarozd az okmany segitségével igazolja a rakomany atvételkor fennallé mennyiségét
és minbségét, ami az alapjat képezi a fuvarozo felelésségre vonasanak. A dolgozat témajahoz nem
kapcsolodik, de a pusztan bizonyiték jellegtél vald elhatarolast segiti, hogy a bankok is
megkovetelhetnek bizonyos mlveletekhez (n. tiszta elismervényt, vagyis, hogy az aru és

csomagolas kifogastalan allapotban legyen, mely igy eléfeltétele banki lgyletek végzésének.?

' Pyrene v Scindia Navigation Co [1954] 2 QB 402.

2 Bir6 p.155.

! Ptk. 489.5 (1)

2 Wilson p. 116.

2 Hargitay p. 323.

* Hargitay p. 323.

- Ptk. 489.5 (1)

% Constantinovits-Sipos pp. 140-142; Dubovec p. 444.
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Tovabba egyéb kotelmi jogosultsagok is kapcsolodnak tartalmahoz, a kéltség, biztositas és fuvardij
megallapodas alapjan a vevl visszautasithatja az atvételt, ha a raklevél leirasa nem egyezik a
kereskedelmi szamla megjelolésével.

Erdekességként megjegyezném, hogy a Javaslat attérne a fuvarlevelek bizonyiték jellegérél a
megdonthet6 vélelem jellegére. Erre a vitara a Haga-Visby Szabalyzat ismertetésekor még roviden

utalok.

C. Ertékpapir

A tengeri hajoraklevél a rakomanyt magat is szimbolizalja, vagyis értékpapir. Ebbél logikailag
kovetkezik, hogy akié az okmany, azé az aru.?” A logika ugyanakkor nem mindig elegendd, a valosag
ugyanis mégsem az, hogy aki birtokolja a hajoraklevelet, az birtokolja a rakomanyt is. A feladonak
joga van barmely helyzetben megallitani a szallitast és ez a joga megeldzi a vevé tulajdonjogat,
hiaba van mar birtokaban a hajoraklevél. A vev6 részér6l tovabbi jogcsorbulas, hogy nem
kovetelheti az arucikkek kirakodasat, azt a fuvarozdé megtagadhatja. Annyi felelGssége azért van,
hogy érvényes raklevéllel nem rendelkez6 személy kérésének teljesitéséért kartéritési
kotelezettség terheli.®® Habar a civiljog rendszerekben a tulajdonjog abszolit, mégis azzal
szembesiillink, hogy a raklevél tulajdonosanak rendelkezési joga részleges, bar elméletileg
értékpapirja inkorporalja az aru teljes tulajdonjogat.?

A részlegest6l még plasztikusabb szo6 a feltételes, ugyanis négy feltétel teljesitése utan kell az -
okmany ellenében - az arut kiadni a rendeltetési kikotében.

1. Atruhazhatésag. A hajofuvarlevelet tilos atruhdzhatatlanna tenni vagy egyediili cimzettet
megnevezni, mint kizardlagos atvevo.

2. Aru léte. Az arunak még a szallitas fazisaban kell lennie a jovahagyaskor. (Tengeren vagy
kikotoben.)

3. Ervényes jogcim. A jogcimnek érvényesnek kell lennie. A nemo plus iuris elve érvényesiil,

csak a tulajdonostol szerzett okmany érvényes.

77 Wilson p. 131.
2 Gronfors. 14-16.
¥ Menyhard p. 50.
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4, Szandék. Az atvevonek azzal a szandékkal kell a levelet atnyGjtani, hogy a benne foglalt
jogokkal a rakomanyt kivaltja.

A fuvarozé a hajoraklevél birtokosanak koteles a rakomanyt szallitani. Az atruhazas azzal a
feltételezéssel jar, hogy az atruhazo felhagy azzal a jogaval, hogy kovetelje az aru feletti jogokat

és vallalja, hogy nem akadalyozza az atvevét eziranyd jogai érvényesitésében.
Osszegzés

A fejezetbdl leszlirhettiik, hogy a kereskedelmet két tényezd a gyorsasag és a megbizhatdsag
teszi kilonosen bizonylatigényes tevékenységgé. Egy kiilonosen fontos okmanya a hajoraklevél, mely
hossz(l torténelmi maltra tekint vissza és a hajozas fejlédése folyamatosan befolyasolta hasznalatat,
megterhelve vagy éppen megerdsitve Ujabb és Ujabb funkciokkal. Ezek a funkcidk a bizonyiték,
elismervény és értékpapir szavakkal irhatok le leginkabb lényegretoréen. A tomegtermelés és a
felgyorsult globalis kereskedelem azonban (j igényeket teremtett, melyeket a hajoraklevél -
okmany jellege miatt - nem tud kielégiteni.

A technikai kornyezet, a rakodas gyorsitasaval egyidében az informaciok gyorsulasat is elhozta.
A szamitogépek, tavkozlési halozatok, adatatviteli berendezések forradalma egyértelmien kinalja a

probléma megoldasat. A kovetkez6 fejezetben errdl lesz szo.

Il. Fejezet A dematerializacié problematikaja

1. A dematerializacié fogalma

A dematerializacio az elektronikus kereskedelmi jog jelensége. Alatta érthetjilk az okmanyok
elektronikussa alakitasat, digitalis adatta konvertalasat. Sziiken értelmezve és tipikusan mégis az
értékpapirok kapcsan beszélink dematerializalasrol, demat ,papirokrél”. Ez alapjan a
dematerializci6 az a folyamat, melynek soran az ,értékpapir elvesziti okirat jellegét és - a
bankjegy-szamlapénz parhuzamhoz hasonléan - értékpapirszamlan létez6, elektronikus adat

formajaban létezik”.*

2. A dematerializalt értékpapir és kapcsolt fogalmai a magyar jogban

* Tomori p. 16
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A dematerializalt értékpapir jogszabalyban meghatarozott modon, elektronikus UGton
létrehozott, rogzitett és tovabbitott, értékpapirszamlan nyilvantartott az értékpapir jogszabalyban
meghatarozott valamennyi tartalmi kellékét azonosithaté modon tartalmazé adatosszesség.™
Legfontosabb jellemzéje azonban a benne inkorporalt jogok atruhazhatosaga, az értékpapir
atruhazasa altal.

Mi tehat az atruhazas? A hatalyos magyar jog segiti a meghatarozasi szandékot, de konkrét
definiciot nem talalunk. A Polgari torvénykonyv (Ptk.) a XI. fejezetben a tulajdonjog megszerzése
kapcsan rendelkezik az atruhazasrél. Kimondja, hogy a tulajdonjog megszerzéséhez az atruhazasra
iranyulo szerz6désen vagy mas jogcimen felil a dolog atadasa is sziikséges. Az atruhazas a
koncepcioban a tulajdonjog alanyanak specialis jogilag kotott megvaltoztatasa. A specialis szabaly
pedig azt irja eld, hogy jogcim és atadas sziikséges a jogszer( atvitelhez. Az atadas kitétel megint
csak egy tisztazatlan fogalom, melynek természete (dologi ligylet-e) éles vitak targyat képezte,
sokaig megosztva a birdi gyakorlatot.® A Ptk. pontositja az atadas fogalmat azzal, hogy a ,,dolog
tényleges birtokba adasaval vagy mas olyan médon mehet végbe, amely kétségtelenné teszi, hogy a
dolog az atruhazo hatalmabol a tulajdonjog megszerzéjének hatalmaba keriilt”*. A Szakértdi
Javaslat az atadast a birtokatruhazas fogalmara cserélné, feloldva ezzel a visszassagokat és
kimondva, hogy az atruhazas masodik eleme 6nallo jogi ligylet. ,,A birtok atruhazasa a dolog feletti
tényleges hatalomnak az erre iranyulé megallapodas alapjan valo atengedésével valosul meg.”* A

kiterjeszt6 értelmezésre és a szabatos megfogalmazasra éppen az értékpapirok miatt van sziikség.
3. A szabalyozas filozé6fiaja

Amennyiben a kérdést jogilag szabalyozni akarnank a konkrét problémak beazonositasa elétt, el
kellene donteniink pontosan mi a szabalyozas targya. Tudjuk, mi a hajoraklevél, egy
multifunkcionalis okmany, vagyis a helyzetet bonyolitja, hogy nem csak az értékpapir funkcio
dematerializalodik, hanem sok egyéb mas is. A kérdés, hogy a funkciok kozott van-e hierarchia? Ha

létezik ala folé rendeltség, és az értékpapir lét a legosszetettebb funkcid, akkor az atruhazhatosag

3 bid.

32 Vékas Lajos, Szakértdi Javaslat (tovabbiakban Javaslat) p. 623
3 ptk. 117.§ (2)

3 Javaslat p. 588. 4:3 § (1)
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elektronikussa tételével minden egyéb kérdést megoldottunk. (Megforditva ezek megoldasa
alapfeltétele az elektronikus atruhazhatésagnak.)

Masfeldl, ha a funkciok egymashoz mellérendeltségi viszonyban allnak, akkor az egyik funkcio
hibatlan atiiltetése az elektronikus gyakorlatba nem, vagy csak részben oldja meg a masik két
hasznalatbol szarmazo kérdéseket. A kérdést gy lehetne eldonteni, hogy sorra kellene venni és
kimeritden meghatarozni az elismervények, bizonyitékok, értékpapirok altalanos és egyedi
jellemzéit. Amennyiben az értékpapir tartalmaz minden jellemzo6t, mellyel a bizonyitékok és az
elismervények is rendelkeznek, (valamint egyéb csak ra jellemz6 vonasokat) akkor lehetséges az
egységes dematerializalasa a hajoraklevélnek az értékpapir dematerializacio alapjan. Amennyiben a
példaul a hajoraklevélnek, mint bizonyitéknak, van olyan tulajdonsaga, ami csak e mindségéhez
kotodik, a dematerializaciot nem lehet az értékpapirokkal azonos technikaval szabalyozni. Ebben az
esetben vagy funkcionalisan egyenként kell véghezvinni az elektronizaciot, vagy a hajoraklevélre,
mint specialis multifunkcionalis okiratra alkotni dematerializacios szabalyokat. [Szemléltetéshez
lasd: Melléklet]

DUBOVEC, LIVERMORE, EUARJAI nézépontom szerint funkcionalisan kezelik a kérdést és az
atruhazhaté papirok problémajat Ggy gondoljak rendezni, hogy az minden értékpapirra, igy a
hajoraklevélre is vonatkozzon.® Akar elegendd az értékpapir funkcid megtalalasa és elektronikus
atiiltetése, akar még annal is precizebb szabalyokra van szilkség, az atruhazhatosag kérdésének
rendezése elengedhetetlen.®* Részemr6l nem vagyok meggy6zve, hogy altalanos értékpapir
dematerializacios szabalyokkal lehetne kielégitéen rendezni a kérdést, s6t inkabb hajlok a specialis

szabalyozasra, a dolgozat a forrasoknak megfeleléen koveti a hierarchikus koncepciot.

A. irasbeliség

A nemzeti jogrendszerek jelentds része megkoveteli az irasbeliséget az élet szamos teriiletén.
Az okok kiilonbozéek lehetnek. Az irasbeli okmany lehet érvényességi kellék, bizonyiték, a

kommunikacio elsérendd, hivatalos formaja stb.*’Ezzel kapcsolatban az Eurdpai Bizottsag egyik

% Dubovec,pp.440-445; Livermore-Euarjai para. 2.1.4
% Electronic Commerce: Legal considerations (1998), p. 49.

%7 Electronic Commerce: Legal considerations (1998), p. 32 elérhetd: http://r0.unctad.org/ecommerce/docs/legall.pdf
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tanulmanya megjegyzi, hogy mindaddig még ez a kdvetelmény él, az elektronikus adatcsere
(Electronic Data Interchange, EDI) elterjedése gatolva lesz.®

Az irasbeliséget az UNCITRAL Modelltorvénye® is emliti, azzal a céllal, hogy kiterjessze a
fogalmat az elektronikus adatokra is. Fontos, hogy kiterjesztésrél és nem teljes megfeleltetésrol
beszél. A jogszabalytervezet elemzéi és kritikusai is kiemelik, hogy a tervezet a funkcionalis
azonossag megkozelitésének (sajat forditas: functional equivalent approach) elvét alkalmazza. Az
elv elismeri, hogy az elektronikus forma nem azonos a hagyomanyos papiralapi formaval, de mivel
azonos a rendeltetése (felismerhetéség, kodolhatdsag, rogzités), azonos statuszinak fikcionalja.*

A kérdés azonban rogton felvetddik, meddig terjed a funkcionalis azonossag? Bizonyitasi eszkoz?
Ervényességi kellék? Néhany nemzeti jogszabaly és nemzetkozi egyezmény eléirja, hogy az érvényes
atruhazas csak irasban torténhet. Vannak szabalyok, melyek kifejezetten alairashoz kotnek jogi
érvényességet.” Ezen szigorl elbirasok azért sziilettek, hogy biztositsak a résztvevd feleket,
rendezzék a felelGsséget. Ezt a funkciot tudja potolni az elektronikus Gton létrehozott okmany?

A kérdést a nemzetkozi okmanyok javarészt megkeriilték, vagy félmegoldasokkal alltak eld. A
Hamburgi Szabalyzat részben kiterjeszti az irasbeliség fogalmat taxative a telegramra és a telexre. *
A Bécsi vételi egyezmény pedig nem koveteli meg az irasbeliséget, sem mint érvényességi kellék,
sem mint bizonyiték.*

Az, hogy ha egy jogszabaly nem definialja az irasbeliség és az okmany fogalmat nem segitség,
hiszen a jogszabalyok torténeti és jogalkotdi szandék szerinti értelmezését felhasznalva, arra
jutunk, hogy a jogalkoto nem szabalyozhatta az elektronikus dokumentumokat, tekintve, hogy azok

- a jogszabalyok szovegezésekor - nem is léteztek.* Ezekben az esetekben, egy jogon Kkiviili,

% The Legal Position of the Member States with respect to Electronic Data Interchange”, p. 278.

% UNCITRAL Model Law on Electronic Commerce, 1996 (tovabbiakban Modelltdrvény) Forras: http://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N97/763/57/PDF/N9776357.pdf?OpenElement

“  Guide to Enactment of the UNCITRAL Model Law on Electronic Commerce (1996) 108. Forras:

http://www.jus.uio.no/lm/un.electronic.commerce.model.law.1996/i e.html

“"lbrahima p. 17.
“2 Hamburg Rules 1968, 1. cikk (1)

Forras: http://www.admiraltylaw.com/statutes/hamburg.html

3 CISG Forras: http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/treaty.html

“ |brahima p. 17.
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szabalyozatlan teriileten jarunk, tehat sem pozitiv, sem negativ joghatasok nem kisérik az

elektronikus miveleteket folytatd jogalanyokat.

B. Alairas

Az irasbeliséghez szorosan kapcsolddik, masrészt kiemelkedik az alairas kérdéskore. Az alairas
ugyanis érvényességi kellék és bizonyiték egyben, s6t kicsit tobb, hitelesitési aktus. Az alaird
megismeri és magara nézve kotelezének fogadja el a dokumentumban foglaltakat, felelésséget
vallal tartalmaért. Az alairds szabad kézzel torténik, de természetesen ezt az aktust szamtalan
modon lehet helyettesiteni, de alahGzando, hogy fészabalyként érvényesiil. LIVERMORE és EUARJAI
munkajukban az ausztral szabalyozas példajat bemutatva kifejtik, hogy a nemzeti szabalyozasok
elismerik a nem papir alapi dokumentumokat, csak épp az elektronikus dokumentumokhoz is
alairast kivannak.*

A Modelltorvény megfogalmazasa bonyolult, igyekszik az alairast absztrahalni és részeire
bontani, hogy az elektronikus hitelesités is alkalmazhat6 legyen. A 7 cikkben Ggy fogalmaz (sajat
tartalmi forditas): ha a jogszabaly valamely személy alairasat koveteli meg, az alairast
teljesitettnek kell tekinteni, ha a személy magat azonositotta és az informaciot kapd fél az
azonositast megerdsiti, mindezt olyan kommunikaciés csatornan keresztiil mely megfelel a
korilményekhez igazodd megbizhatosag kovetelményének.” A rendelkezést a mindenkori
joggyakorlat toltheti fel tartalommal, de elvben alkalmas arra, hogy kiilonféle elektronikus

adatkozlést megfelelének nyilvanitson.

C. Eredetiség

Az irasbeliség és az alairas fogalmai az eredetiséghez kotédnek, kiinduldopontjuk is azonos, az

lizletben kiemelt fontossagl bizalom. A bizalmatlansag, mely az ismeretlenségbdl, arctalansagbol és

* Livermore-Euarjai para. 2.1.2

“ (a) a method is used to identify that person and to indicate that person’s approval of the information contained in the data
message; and

(b) that method is as reliable as was appropriate for the purpose for which the data message was generated or
communicated, in the light of all the circumstances, including any relevant agreement.
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negativ tapasztalatokbol fakad olykor jogi szinten is megkoveteli, hogy ne pusztan irott és alairt
okmanyt, hanem az ,eredetit” mutassak be joghatasok kivaltasa érdekében. Az olyan tobbszor
gazdat cserélé dokumentumoknal, mint a hajoraklevél ez a kovetelmény alapveté. Csak az eredeti
hajoraklevél fizikalis birtoklasa gy6zi meg a fuvarozot, hogy cselekednie kell, ha egy hamisitvany
vagy hibas raklevél, régi masolat alapjan jar el, kartéritési kotelezettség terheli.

Az elektronikus vilagban a kiilonbségtétel eredeti és masolat kozott hamvaban halt otlet. Az
oda-vissza datumozasok ellendrizhetetlenek és a monitor sem sargul az évek maulasaval.
Természetesen vannak technikak melyekkel megallapithato, melyik adat eredeti és melyik hiteles,
de ezekhez komoly szamitastechnikai szaktudas és id6 sziikséges. A fuvarozotol a kereskedelem
fejlodése megkovetelhetné a sziikséges technikai tudas elsajatitasat, am az eredeti cél épp az, hogy
az idével sporoljunk.

A Modelltorvény ezt a kérdést mas megvilagitasba helyezi, ahhoz, hogy megoldhassa. Az
eredetiség funkcidjat abban latja, hogy az a legerésebb bizalmi garancia, vagyis nem az
eredetiséget, hanem a lehet6 legnagyobb biztonsagot kell nyGjtani. Ehhez az integritas fogalmat
hasznalja, mint az eredetiség egyetlen kdvetelményét. Az integritas alatt azt érti, hogy jogosulatlan
személyek nem modosithatjak az adat tartalmat. Ha az adott - elektronikus - rendszer képes
megjeleniteni az informaciét és garantalja, hogy jogosulatlanok nem fértek hozza, funkcionalisan

eredetinek tekinthetd.¥

D. Atruhazhatésag

A forgathatdsag megoldasa elektronikus Gton a legkényesebb kérdés.® A fejezet elején is
jeleztem, hogy barmilyen koncepcioval all neki a jogalkotd a szabalyozasnak a kérdés kulcskérdés
marad. Ez a tulajdonsag igényli a legmagasabb biztonsagi garanciakat. A funkcionalizmus nyelvére
forditdo Modelltorvény 17 cikkének 3. bekezdése az egyediség (uniqueness) kdvetelményét vezetné
be, amely mindséggel rendelkez6 adat kivalthatna a hagyomanyos értékpapirokat. A kovetelmény

része, hogy a jogok és kotelezettségek egy meghatarozott személyhez (a jogosulthoz) keriiljenek és

47 Electronic Commerce: Legal considerations (1998), p. 39.

“ Livermore-Euarjai para. 2.1.4

16



Spiczmiuller Bence
A tengeri hajoraklevél dematerializalodasanak problematikaja
a polgari - és az elektronikus kereskedelmi jogban

legyen kizart a megtobbszorozodés. Paradox, hogy az emlitett elkeriilend6 problémat a
gyakorlatban épp a dematerializacié okozza, azzal hogy az értékpapir papir alapon és

elektronikusan is megmarad.
Osszegzés

Az adatatvitel forradalmasitasanak egyik jelenségét dematerializacionak neveik. Ez az eszkoz a
hagyomanyos okiratokrdl valéo gondolkodasra késztet. Mire hasznaljuk Oket, milyen elvarasokat
tamasztunk feléjiik? Az elvarasok beazonositasa utan a szamitastechnika olyan adatsort képez,
amely megfelel ezeknek az elvarasoknak és ezt az adatsort elektronikus okmanynak nevezi.

Dolgozatunk okmanyat tekintve az irasbeliség, alairas, eredetiség és atruhazhatosag az
nelvarasok”. Minden szabalyozasnak ezek biztositasa lesz az érzékeny pontja. Ezek azok a
hagyomanyos funkciok (illetve a mindegyik mogott meghlizodé biztonsag, bizalom) melyeket ki kell
valtani és elektronikus jog nyelvére forditani, mely Ggy hangzik: érthet6 kodolas, egyéni hitelesités,
integritas és egyediség. Ha a feladat megoldddott tovabbra is el kell gondolkodni, elegend6-e
altalanos eszkoztarral kezelni a hajoraklevél kérdését, vagy mivel az meghaladja az atlagos

értékpapir mindségét, kiilonleges szabalyozasra is szorul.

lll. Fejezet: Az elektronikus kereskedelmi jog valaszai

1. Az elektronikus kereskedelem meghatarozasa

Az e-commerce vagyis az elektronikus kereskedelem és kapcsolodd fogalmak megragadasat
VEREBICS Janos kimeritéen Osszegezte. Egyes szerzok (Neil Cameron) az interneten keresztiil
torténd kereskedelmet, masok (Vladimir Zwass) az iizleti tranzakciok tavkozlési haldzatokon
keresztiil valo végzését tartjak annak az Amerikai Egyesiilt Allamokban megjelent elektronikus
kereskedelmi kézikonyvben igen altalanosan ,,az uzleti informacié nem papir alapu cseréjeként”
irjdk koril a fogalmat.* VEREBICS végiul egy hasznos szintézisét adja az elektronikus
kereskedelemnek, mely szerinte harom fogalmi kort olel at: (i) kozvetlen értékesités céljaval

torténé kereskedést, (ii) eladastamogatast (reklam) és (iii) a kereskedelem eszkoz- és

* Verebics, p. 31.
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feltételrendszerének elektronizalasat.”® Az el6zd fejezetbdl is kitlinik, hogy a dematerializacio

jelensége az elektronikus kereskedelem harmadik fogalmi korébe tartozo kérdéseket érinti.
2. Az elektronikus kereskedelmi jog helye a jogrendszerben

Tekintve, hogy az elektronizacid, olyan eszkozoket érint, melyet a jog szabalyoz,
elengedhetetlen, hogy az elektronikus kereskedelmi jog helyét (és ezaltal szabalyait, hatasat)
meghatarozzuk. Ahhoz, hogy egyaltalan az elektronikus kereskedelmi jogrol tudjunk beszélni, a
jogalkotonak bizonyos szabalyozasi (jogagteremtési?) igénnyel kell fellépnie. Az UNCITRAL
rendelkezései szerint® az elektronikus kereskedelem szabalyozasahoz harom kritériumnak kell
megfelelni:

a. az elektronikus adatkozlés jogi elismerése

b. azilyen adatkozlés birdsag el6tt bizonyitékként legyen elfogadhato

c. elektronikus alairas (hitelesités) szabalyozasa

Ha az igény megvan az ilyen iranyl jogalkotasra, még mindig nyitottak az eszkozok és a
modszerek. (kozjog-maganjog) Az elektronikus kereskedelmet nemzetkozi egyezmények, az Europai
Uni6 teriiletén iranyelvek és nemzeti jogszabalyok rendezik. Az elektronikus kereskedelemi jog
foszabalyként a kereskedelmi kodexek kiegészitje, a kereskedelmi jogra alapul, tehat kozvetve
része a polgari jognak. A kereskedelmi jogban hasznalatos szerzédések és dokumentumok azonban
kozvetleniil a polgarjogi kodexekben is megjelenhetnek, illetve szamos nemzetkozi egyezmény
konkrétan foglalkozik keretszabalyozasukkal.*

A jogrendszerben elhelyezést bonyolitja, hogy egyes jogrendszerek (holland, svéd)
megkiilonboztetnek tengerjogot, mint a szallitasi jog specialis részét.** A nemzeti jogrendszerekben
valo specialis elhelyezés nem befolyasolja az elemzést, tekintve, hogy a szabalyozas alapelvei és
modszertani féként maganjogi és azon beliil kereskedelmi jogi, valamint ugyan(gy vonatkoznak ra a

nemzetkozi kereskedelmi (multi - és bilaterialis) egyezmények, mintha a kereskedelmi jog vagy a

0 Verebics p. 34
5! Vilus p. 164
52 Electronic Commerce: Legal considerations (1998) p. 46.

5 http://www.lexadin.nl/wlg/legis/nofr/eur/Ixwened.htm#Transport And Maritime Law
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e r e .

altalanos (lex mercatoria, UNIDROIT) és kiilonos (Bécsi Vételi Egyezmény) nemzetkozi kereskedelmi
dokumentumok.**

Néz6pontom szerint a holland jogrendszerben valo jogagi elkiilonités pusztan technikai jelleg,
a hagyomanyok tiszteletébdl, illetve praktikus szempontokbodl fakad, nincs mogotte szigora elvi
megfontolas. A jogagi elhatarolas alapja egy adott teriilet jogszabalyainak mindségileg elkiiloniilt,
meghatarozott struktlraval rendelkezé csoportja, amely sajatos tartalommal és modszerrel
szabalyozza a jogalanyok magatartasat tarsadalmi egyiittélés jogilag meghatarozott kérében. Az
elnevezések a tajékozodast segitik, tampontokat adnak a jogkeres6knek. Mindezekbdl az
kovetkezik, hogy a dematerializacio érintheti és érinti az egész jogrendszert és az érintett teriilet

meglévo hagyomanyai (sajatos tartalma és modszere) hatarozza meg a kialakitando szabalyokat.
3. A tengeri hajoraklevél dematiarizalasanak jogi eszkozei

Milyen kovetelményeknek kell megfelelnie az elektronikus hajoraklevélnek, hogyan oldhatdak
fel a dematerializacio dilemmai?

Elsésorban - mint minden jogintézmény mogott - ott kell lennie az érintettek konszenzusanak,
feladonak, cimzettnek, bankoknak, allami hatdsagoknak stb. el kell fogadnia az elektronikus
formatumot, mint teljes értékd hajoraklevelet. Az altalam olvasott szerzok jo része ezt bizalmi
kérdésnek nevezi és az elterjedés gatjaként jeloli meg. En azonban (gy gondolom ez alapfeltétele
minden jogintézménynek, de a kereskedelem joggal kovetel meg extra garanciakat. Masodsorban
ugyanazokkal a tulajdonsagokkal kell rendelkeznie, mint a hagyomanyos hajoraklevélnek. Teljesen
megfeleld valasz még nem sziiletett, a dolgozat tovabbi részében sorra vesszikk a vonatkozo

nemzetkozi dokumentumokat, miként rendezték a kérdést.

A. UNCITRAL Modell Szabalyozas

A maganjog egységesitésével foglalkozo UNCITRAL mar 1996-ban alkotott egy tervezetet az e-

kereskedelem egységes szabalyozasara, melyet 1998-ban egészitettek ki. Ezt a dokumentumot mar

> Bell, p. 244.
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tobbszor idéztem a Il. fejezetben, mivel a koncepcidja (filozofiaja) és a problémameglatasa példa
értékda.

A Modelltorvény célja az volt, hogy (i) taljusson a papir nélkiili kereskedelem jogi akadalyain,
(if) biztonsagos, kiszamithatd jogi kornyezetet teremtsen az elektronikus Ugyvitelhez és (iii)
bevonja a feleket az elektronikus szerzédések tervezésébe.
elektronikus kereskedelemre altalaban vonatkozo szabalyokat fogalmazza meg, mig a masodik rész
specifikus szabalyokat tartalmaz. A specialis rész mindossze egy fejezetet tartalmaz, ami az
aruszallitassal kapcsolatos kérdéseket szabalyozza. Az eldkészités soran a résztvevok kifejtették,
hogy a nyiltvég( struktlra alkalmas arra, hogy a Modelltorvényt a jovoben 0j kiilonos szabalyokat

tartalmazo fejezetekkel bévithessék.

B. CMI Szabdlyzat

A szabalyzatot 1990-ben fogadtak el. A jogi eszkoz egyik célja az volt, hogy megérizze az
atruhazhatoésagot, mint a hajoraklevél fontos jellemzojét. A feladot jelszavas (Private Key)
védelemmel lattak el, mely garantalta, a biztonsagot és az integritast. A jelszo tulajdonosa (holder)
kovetelhette a szallitast, rendelkezett a felad6i jogokkal.

A jogcim atruhazast is rendezi szabalyzat, megtiltva az atruhazast. A feladé és a fuvarozo is
koteles védeni a jelszot, hogy a megbizhatosag ne kérdéjelezédhessen meg. Tovabbi eldiras, hogy, a
jelszonak fliggetlennek kell lennie a szerzddéstol, ne lehessen a fuvarszerzédésre kovetkeztetni a
megjelolésébdl, valamint a szamitdgépes rendszerhez valé hozzaférés kodjaval sem egyezhet meg. ™

A CMI Szabalyzat azonban nem rendelkezik jogi kotéerével. A felek kifejezett, egybehangzd
akarata sziikséges alkalmazasahoz, és még ha ez a feltétel teljesiil is, az nem irja felill az
alkalmazand6 hatalyos szabalyzatok (Haga-Visby, Hamburgi) rendelkezéseit, vagyis azoknak

tovabbra is meg kell felelni. A hagyomanyos papir alapi hajoraklevél hasznalataval elhajozo

» Guide to Enactment of the UNCITRAL Model Law on Electronic Commerce (1996) p. 108. Forras:
http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/electcom/05-89450 Ebook.pdf

% CMI 8. cikk elérhetd: http://www.derechomaritimo.info/CMI-rulesebills!.htm
7 CMI 6. cikk
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fuvarszerzédésre alkalmazni kell a nemzeti jogot és a vonatkozo nemzetkozi egyezményeket, a CMI
szabalyzat 11. zarécikke kimondja, hogy az alkalmazand6 jog szabalyan nem valtoztat, ha a

hajoraklevél elektronikus formatuma.®

C. Haga-Visby Szabalyzat

A Hagai szabalyzat 1968-ban Visby-ben modositott valtozata® még nem foglalkozott az
elektronikus okmanyok kérdésével, a hajoraklevelet azonban tobb helyen is emliti. A szerzédés
elokeészitési munkalatai (travoux preparatoire) is igen tanulsagosak, igy roviden kitérek a szabalyzat
koncepciojara. A 3. cikkben a fuvarozo vagy ligynoke kotelességévé teszi a hajoraklevél kiallitasat,
miutan az arut atvette. A 4. cikkben pedig prima facie bizonyitéknak nyilvanitja azt. Az egyezmény
elokeészitd szovege alapjan pedig kideriil, mit is ért a jogalkotd prima facie bizonyiték alatt. A
hajoraklevél mindaddig teljes erejii bizonyiték, amig a benne foglaltak ellenkez6jét nem
bizonyitjak.®® Vagyis a hajoraklevél jogi értelemben egy megdonthet6 vélelem. Ebbél is kitlinik,
hogy itt svéd elnok és tamogatoi a hajoraklevél bizonyiték funkcidjara gondolt, melyet
természetesen egy ellenérzés felilirhat. Ugyanakkor a német delegalt nem értett egyet a
szabalyozassal, véleménye szerint a raklevélnek megdonthetetlen vélelemnek kellene lenni, hiszen

az értékpapir is egyszerre.

D. Hamburgi Szabalyzat

A Hamburgi Szabalyzat®' sokkal megengedébb, a szigor( szabalyoktol eltekint, ugyanakkor nem
rendezi a hajoraklevél tulajdonsagait, csak a kiallitasarol és a formajarol szol. A szabalyzat 14
cikkében kimondja, hogy mikor a fuvarozo az arut atveszi, az feladé kérelmére koteles kiallitani a
hajoraklevelet. Ez a szabaly egyébként a Budapesti belfoldi arufuvarozasrol szolo egyezményben is

megjelenik.®? A raklevelet nem csak a fuvarozd, hanem felhatalmazottja is alairhatja, sét a hajo

%8 General Assembly Resolution 51/162 of 16 December 1996 UNCITRAL MODEL LAW ON ELECTRONIC COMMERCE,

elérhetd: http://www.uncitral.org/english/texts/electcom/ml-ecomm.htm

> Hague/Visby Rules 1968, elérhet6: http://www.admiraltylaw.com/statutes/hague.html
% Allan, p. 231.

¢ Hamburg Rules 1968, elérhet6: http://www.admiraltylaw.com/statutes/hamburg.html
62 CMNI 11. cikk (1)
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kapitanyanak alairasat a fuvarozo alairasanak kell tekinteni. Vagyis az okmany nem minden esetben
kotelez6, mas okmannyal is ki lehet hajozni, de kérelemre kotelezden kiallitandd. Az alairasra
vonatkozo szabaly pedig praktikus és egyfel6l megelélegezi a bizalmat a fuvarozoval szemben,
masfelél nem mentesiti kotelezettségei alol, ha a raklevelen csak a kapitany alairasa szerepel. A
harmadik bekezdés pedig még tovabb megy és megnyitja az utat az elektronikus hajoraklevél felé.
Az alairast tekintve kiemeli, hogy - tobbek kozt - az lehet kézzel irt, bélyegzett vagy akar

elektronikus is, ha az a kibocsato orszag jogaba nem (itkozik.

E. Rotterdami Szabalyzat

A Rotterdami Szabalyzatot®, mint multilateralis nemzetkozi egyezményt 2009. szeptember 23-
an fogadtak el, eddig 21 orszag irta ala. Az egyezmény mely a remények szerint felvaltja a Haga-
Visby és a Hamburgi Szabalyzatokat mar nevesitve foglalkozik a tengeri hajozas elektronikus
okmanyaival. A 8. cikkben altalanosan kimondja, hogy barmely az egyezmény hatalya ala tartozo
okmany lehet elektronikus formatumd, mi tobb ettdl is tovabb megy, egyenléséget tesz a
hagyomanyos papir alapt okmanyok és az elektronikusan rogzitett okmanyok kozott.

Az egyezmény 9. cikke a kapcsolodd eljarasokat rendezi. Biztositja, hogy a forgathato
elektronikus okmanyok kibocsatasa és atruhazasa megfelelé legyen, egyértelmiien megnevezze a
jogos tulajdonost és megérizze hitelességét (integrity).

A 10. cikkben azt a kérdést is rendezi, hogyan cserélheté hagyomanyos atruhazhaté okmany
elektronikusra. (A tulajdonosnak at kell adnia az okmanyt a fuvarozonak, aki koteles elektronikus
formaban azt kibocsatani, mely szintén atruhazhato lesz.) Az eljaras utan természetesen az eredeti
okmany érvényét veszti és képtelen joghatasok kivaltasara. Szeretném kiemelni, hogy az atvaltas

visszafelé is ugyanezen modszerrel mikodik az egyezmény alapjan.

Osszegzés

¢ The signature on the bill of lading may be in handwriting, printed in facsimile, perforated, stamped, in symbols, or made
by any other mechanical or electronic means, if not inconsistent with the law of the country where the bill of lading is
issued.”

¢ Rotterdam Rules 2009, elérhetd: http://davismarine.com/articles/Rotterdam%20Rules%20with%20Index.pdf
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A dematerializacio nem csak eszkdz, hanem tagan értelmezve az elektronikus kereskedelmi jog
jelensége. Az elektronikus kereskedelmi jognak kell keresni a valaszokat, melyeket a technika
felvet és ezek a valaszok a mar meglévé polgari jogi és kereskedelmi jogi rendszerbe kell, hogy
illesztodjenek. Az arufuvarozas nemzetkozi és agazati jellegli, ezért nemzetkozi egyezményekkel
agazatonként szabalyozzak. A tengeri hajoraklevélre vonatkozo hatalyos el6irasok (UNCITRAL
Modelltérvény, CMI, Haga-Visby, Hamburgi, Rotterdami szabalyzatok) az id6 elérehaladtaval egyre

Osszetettebb eldirasokat fogalmaznak meg.

Megoldasi lehetdségek, javaslatok

1. Funkciok szétvalasztasa és egyedi szabalyozas

A hajoraklevél harom funkciot télt be, azonban a hajosok a gyakorlat szerint az els6é két funkcio
(elismervény és a szerzodés létrejottének bizonyitéka) konnyen kivitelezhet6 elektronikus modon, a
probléma igazabdl a harmadik funkcio, az értékpapir jelleg miatt vetddik fel.®® Emiatt a tengeri
kereskedelemben is elterjedt a waybill, vagyis a fuvarlevél hasznalata. A fuvarlevélhez pedig
alacsonyabb garanciak is elégségesek. Hogy egy konkrét példat emlitsek a hajoraklevél felmutatasa
(implicite a birtoklasa) ad teljes jogosultsagot a rakomanyhoz, még a nem atruhazhato raklevélnél
elegendé annak benyljtasa/iktatasa (filing).® Egyértelm(, hogy az iktatas megoldas egyszer(ibb
elektronikus eszkozokkel.

A transz-atlanti konténerszallitd hajok 85%-a - tiineti kezelésként - ilyen tengeri fuvarlevelet
hasznal, és a szamuk egyre csak novekszik. WILSON szerint a terjedését az is eldsegiti, hogy az aru
rendeletetési helye kotott, nincs valodi igény arra, hogy a tengeri szallitas alatt gazdat cseréljen.®
Akar igy van, akar nem ezen eset értelmében viszont le kellene valasztani az értékpapir funkciot a

raklevélrél, hisz jelen esetben, ha értékpapirt akar kiadni, az mindenképpen fuvarlevél is lesz, ami

nem tukrozi a kiallitd szandékat.

2. Altalanos szabalyozas

¢ Wilson 2008, Carriage of Goods by Sea, pp. 164-165.
¢ Whitaker 1995, Letters of Credit and Electronic Commerce, p. 709.

¢ Wilson 2008, Carriage of goods by sea, p. 158.
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A megoldast a szerzok tobbsége tamogatja, miszerint legyen egy egységes elektronikus
fuvarokmany szabalyozas. Ebben az esetben az atruhazhatdsag funkciojat kell elektronikus formaba
onteni. A dematerializalt értékpapirok hazai szabalyzata alapjan ennek vannak technika
(értékpapirszamla, zart tavkozlési rendszer) és jogi feltételei (kibocsatas, valtas, Osszevonas).
Amennyiben a funkcidk hierarchiaja létezik ez a megoldas életképes, ha viszont nincs teljes
fedettség, Ggy jarhatunk, mint a rovid takaré esetében, vagyis valami mindig fazni fog, valahova
nem ér el a jog keze. A sziirke zonak és a vele jaro bizonytalansag - ahogy mar tébbszor felvetédott

a dolgozatban - a kereskedok a bankok és a fogyasztok szamara is elfogadhatatlan.

3. Specidlis szabalyozas

A harmadik megoldas, ha megtartva a hajoraklevél harmas funkciojat elismerjiik, hogy unikalis
okmanyrol van sz6. Ebben az esetben az értékpapirszamlak mintajara kiilon szamlan kellene az
elektronikus tengeri hajoraklevelet kezelni. Ehhez megjegyzendé, hogy tobbszor emlitett
Modelltorvény tetszélegesen bdvitheté specialis szabalyokkal, igy hasonldo modszerekkel lehetne
dolgozni, csak épp tovabbi extra garanciakat, illetve ahol szilkséges engedményeket lehetne
beépiteni. Ez persze folosleges, s6t a jogrendszerre nézve karos is lehet, ha a kiilonbségek nem

léteznek.

24



Spiczmiuller Bence
A tengeri hajoraklevél dematerializalodasanak problematikaja
a polgari - és az elektronikus kereskedelmi jogban

Osszefoglalas

A tengeri kereskedelmet az els6 benyomas ellenére nem az hatarozza meg, amivel rendelkezik,
hanem az, amivel nem. Az id6 és a bizalom olyan hianycikk, melyet nem lehet mas orszaghol
importalni, meg kell teremteni. A helyzet csapdaja, hogy az id6 és a bizalom forditott aranyban all
egymassal, a gyors megoldasok magukban rejtik a megbizhatatlansagot.

A dolgozatomban egy kereskedelmi intézmény ,valsagan” keresztiil mutattam be a két tényez6
egymasnak fesziilését. A technika fejlodése kikényszeriti, hogy olyan bevett intézmények is
megvaltozzanak, mely a bizalomteremtést szolgaljak.

A tengeri hajofuvarlevél angol neve is a bill of loadingbdl évszazadok soran bill of ladinggé
alakulasa is mutatja az intézmény patinas jellegét. A torténelem - a kereskedelmi gyakorlat - egy
multifunkcionalis iratot teremtett, mely egyediségében is a legfontosabb tengeri okmany. A
klasszikus harmas funkcidjat (bizonyiték, elismervény, értékpapir) azonban az informacios
tarsadalom kora megkérddjelezi, és probara teszi. A bevezetében feltett kérdésre: milyen jogi
eszkozok sziikségesek az okmanykézbesités gyorsitasahoz? A valaszunk az lehet, hogy a
dematerializacio eszkoze és az elektronikus kereskedelmi jog eszkdztara. Az okmanyok funkcidjanak
azonositasa és azok leforditasa az elektronikus kereskedelmi jog nyelvére.

A masodik kérdésre: felvet6dé megoldasi javaslatok kivitelezése nem okoz-e nagyobb kart, mint
hasznot? Azt valaszolhatjuk, hogy attol fiigg. Az Uj szabalyozasok nem tokéletesek, de a céljuk,
hogy ugyanazt a biztonsagot nyGjtsak az elektronikus dokumentumok hasznalataval, mint a
hagyomanyos okiratok. Valoszin(sithetd, hogy ez nem érhet6 el. A technika tonkremehet, az emberi
szaktudas szerepe megndé, a halézat feltdrésének veszélye nagyobb. igy végsé soron, azt,
dematerializalodik-e a hajoraklevél, a kereskedelem résztvevdi fogjak eldonteni. Mégpedig azzal,

hogy eldontik, készek-e elvesziteni a part biztonsdgdt?

25



Spiczmiuller Bence
A tengeri hajoraklevél dematerializalodasanak problematikaja
a polgari - és az elektronikus kereskedelmi jogban

Irodalomjegyzék

I Angol nyelvi forrasok

Konyvek

Richard Aikens, Michael Bools, Richard Lord, Bills of Lading, Informa, London, 2006

Kurt Gronfors, Towards Sea Waybills and Electronic documents, Svenska Sjorattsforeningen i
Goteborg, Elanders tryckeri, Kungsbacka, Sweden, 1991

Svante O. Johansson, - An Outline of Transport Law - International Rules in Swedish Context, Jure
Forlag AB, Stockholm, 2008

Allan Philip, The Travaux Préparatoires of the Hague Rules and of the Hague Visby Rules, Comité
Maritime International, Antwerpen, 1997

Paul Todd, Cases and materials on bills of lading, BSP Professional Books, Great Britain by Billing
and Sons Ltd Worcester, 1987

John F. Wilson, Carriage of Goods by Sea, 6th edition, PEARSON Longman, Great Britain, 2008

Sy Ibrahima, Electronic Bills of Lading, Implications and Benefits for Maritime Transport in Senegal,,

1999

Cikkek

Kevin Bell, Sphere of Application of the Vienna Convention on Contracts for the International Sale of
Goods, 8 Pace Int’l L. Rev. 237, 1996

Marek Dubovec, The problems and possibilities for using electronic bills of lading as collateral,
Arizona Journal of International and Comparative Law,

23 Ariz J. Int’l & Comp. L. 437, 2006

John Livermore, Krailerk Euarjai 'Electronic Bills of Lading and Functional Equivalence’, 1998 (2)
The Journal of Information, Law and Technology (JILT), 1998

Jelena Vilus, Electronic Commerce: An incentive for the modernization and harmonization of

contract law, Uniform Law Review Vol. 8. Issue 1-2, 2003

26



Spiczmiuller Bence
A tengeri hajoraklevél dematerializalodasanak problematikaja
a polgari - és az elektronikus kereskedelmi jogban

David R. Whitaker, Letters of Credit and Electronic Commerce, Vol. 31, 1995

Jelentések
UNCTAD, Electronic Commerce: Legal considerations, 1998
The Legal Position of the Member States with Respect to Electronic Data Interchange, TEDIS Final

Report, Commission of the European Communities, Brussels, 1989

Jogesetek
Metro. Wholesale Supply v.The M/V Royal Rainbow, 12 F.3d 58, 61 (5th Cir. 1994).

Pyrene v. Scindia Navigation Co [1954] 2 QB 402

Nemzetkozi egyezmények

CISG United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods, 1980
CMI Rules for Electronic Bills of Lading, 1990

Hague-Visby Rules, 1968

Hamburg Rules, 1978

Rotterdam Rules, 2009

UNCITRAL Model Law on Electronic Commerce, 1996

Weblapok

http://r0.unctad.org/ecommerce/docs/legall.pdfF

http://www.admiraltylaw.com/statutes/hague.html

http://www.admiraltylaw.com/statutes/hamburg.html

http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/treaty.html

http://daccessddsy.un.org/doc/UNDOC/GEN/N97/763/57/PDF/N9776357.pdf?OpenElement

http://davismarine.com/articles/Rotterdam%20Rules%20with%20Index. pdf

http://www.derechomaritimo.info/CMI-rulesebills!.htm

http://www.lexadin.nl/wlg/legis/nofr/eur/Ilxwened.htm#Transport And Maritime Law

27


http://www.lexadin.nl/wlg/legis/nofr/eur/lxwened.htm#Transport%20And%20Maritime%20Law
http://www.derechomaritimo.info/CMI-rulesebills!.htm
http://davismarine.com/articles/Rotterdam%20Rules%20with%20Index.pdf
http://daccessddsy.un.org/doc/UNDOC/GEN/N97/763/57/PDF/N9776357.pdf?OpenElement
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/treaty.html
http://www.admiraltylaw.com/statutes/hamburg.html
http://www.admiraltylaw.com/statutes/hague.html
http://r0.unctad.org/ecommerce/docs/legal1.pdf

Spiczmiuller Bence
A tengeri hajoraklevél dematerializalodasanak problematikaja
a polgari - és az elektronikus kereskedelmi jogban

http://www.rfidjournal.com/article/articleprint/2779/-1/1

http://www.uncitral.org/english/texts/electcom/ml-ecomm.htm

Egységes utolso letdltés: 2011. majus 5.

28


http://www.uncitral.org/english/texts/electcom/ml-ecomm.htm
http://www.rfidjournal.com/article/articleprint/2779/-1/1

Spiczmiuller Bence
A tengeri hajoraklevél dematerializalodasanak problematikaja
a polgari - és az elektronikus kereskedelmi jogban

. Magyar nyelvi forrasok

Konyvek

Biré Gyorgy, Szerzédési Alaptipusok, Novotni Kiado, Miskolc, 2001

Constantinovits Mildn, Sipos Zoltdn, Nemzetkozi kereskedelmi tigyletek, Aula Kiado, Budapest, 2008
Hargitai Jozsef, Jogi fogalomtar, Magyar Hivatalos Kozlonkiado, Budapest, 2005

Menyhdrd Attila, Dologi jog, Osiris Kiado, Budapest, 2007

Tomori Erika, Ertékpapirjog, Mobil Kiadé és Grafikai Studié, Budapest, 2004

Vékds Lajos, Szakért6i Javaslat az Uj Polgari Torvénykonyv tervezetéhez, Complex Kiado, Budapest,
2008

Verebics Jdnos, Az elektronikus gazdasagi kapcsolatok joga, HVG-ORAC Lap- és konyvkiado,

Budapest, 2001

Jogszabaly

1959. évi IV, torvény a Polgari Torvénykonyvrél

CMNI, Budapesti Egyezmény a belfoldi arufuvarozasi szerzédésrol, 2000

29



Spiczmiuller Bence
A tengeri hajoraklevél dematerializalodasanak problematikaja

a polgari - és az elektronikus kereskedelmi jogban

MELLEKLET

Hajoraklevél

Hajoraklevél

A 4
Bizonyiték Bizonyiték | [Elismervény Ertékpapir
A 4
Elismervény .
ll/a. Abra
. A 4
Ertékpapir
l/a. Abra

Elismervény

Bizonyiték

Bizonyiték

I/b. Abra 1l/b. Abra

Elektronizacio hatasa
hierarchialis funkcidk esetén

Elektronizacio hatasa
koordinalt funkciok esetén

Megjegyzés: A b jelzetii abraknal a legkiilsd, vastagabb vonallal kiemelt
ellipszis szimbolizdlja magat a tengeri hajoraklevelet. Az 1. dbra esetében a
hajoraklevél megegyezik az értékpapirral, vagyis osztja az értékpapirok

sorsat, még a II. abra koncepcioja szerint a hajoraklevél kicsit tobb mint
értékpapir.
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